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Sazetak

Ovom analizom obuhvaceno je 28 tekstova objavljenih u Sest dnevnih i nedeljnih medija u
Srbiji (,Danas”, ,Politika“, ,NIN“, ,Vreme“, ,Nedeljnik®, ,Radar®) u tri vremenska perioda posle
masovnih ubistava 3. i 4. maja 2023: u prvim nedeljama nakon dogadaja, povodom
godisnjice i povodom dvogodisnjice. Cilj analize bio je da se ispita kako su ovi mediji
oblikovali javni diskurs o nasilju, merama drZave i potrebama Zrtava i Sire zajednice.
Analizirani mediji imaju razli¢ite uredivacke i politicke orijentacije, $to omoguéava uvid u Siri
spektar narativa u Stampanim medijima.

U analizi je ispitivano da li mediji dominantno preuzimaju zvanicni jezik drzavnih aktera, u
kojem se masovna ubistva prikazuju pre svega kao bezbednosna pretnja koja zahteva hitne
i stroge mere, ili taj pristup dovode u pitanje i otvaraju prostor za odgovore koji daju prednost
podrSci neposrednim Zrtvama i zajednici, merama za ja¢anje poverenja i oporavak. Pored
toga, analizirani su glavni akteri i njihovi stavovi, ponudena objasnjenja uzroka masovnih
ubistava i primerenost predloZzenih mera kao odgovora na tragedije.

Nalazi pokazuju da je jezik koji bezrezervno opravdava brze i oStre represivne mere prisutan
u malom broju tekstova obuhvaéenih analizom. Isto tako, relativno je malo tekstova koji u
prvi plan stavljaju brigu, psihosocijalnu podr$ku i odgovorno izveStavanje. U vecini obradenih
tekstova predloZzene kaznene mere razmatraju se kroz prizmu njihove opravdanosti, primene
i efikasnosti, uz nagladenu potrebu da budu kombinovane sa merama reagovanja na traumu
i izgradnje poverenja u Skolskom okruzenju i u drustvu.

Mediji najéescCe posezu za &injenicno utemeljenim osporavanjem isklju€ivo represivnih
odgovora. Istovremeno, oni javnosti nude na uvid predloge za formulisanje politika koje
povezuju bezbednosne mere i podrdku zajednicama pogodenim nasiljem, koje se ne
zasnivaju dominantno na represivnom odgovoru.

Ova analiza medijskog diskursa predstavlja jedan od nalaza Sireg istrazivanja koje sprovodi
Centar za istrazivanje javnih politika u okviru projekta "Civilni nadzor nad reformom politike
kontrole oruzja i bezbednosnim narativima u Srbiji", koji je podrzala Misija OEBS-a u Srbiji,
uz finansijsku podr$ku Vlade Svedske.

Stavovi izre€eni u analizi pripadaju isklju€ivo autoru i njegovim saradnicima i ne predstavljaju
nuzno zvanican stav Misije OEBS-a u Srbiji.

Svi pojmovi koji su u analizi upotrebljeni u muskom gramatiCkom rodu obuhvataju muski i
zenski rod lica na koja se odnose.
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Uvod

Masovna ubistva poc€injena 3. i 4. maja 2023. godine u osnovnoj skoli ,Vladislav Ribnikar” i
selima Malo OraSje i Dubona2 duboko su uzdrmala srpsko drustvo i izazvala Sirok spektar
reakcija, od uvodenja hitnih bezbednosnih mera i politickih inicijativa, do medijskih
interpretacija, javnih rasprava i masovnih protesta. U takvom kontekstu, mediji ne
funkcioniSu samo kao posrednici u prenoSenju informacija, ve¢ i kao kljuéno polje u kojem
se oblikuju, legitimiSu i osporavaju razliiti narativi o uzrocima nasilja, odgovornosti institucija
i drugih aktera i prirodi adekvatnog institucionalnog i drustvenog odgovora.

Cilj ove analize jeste ispitivanje kako su u srpskom medijskom prostoru konstruisani diskursi
0 bezbednosti, posebno u vezi sa mladima, reforme politika kontrole oruzja i Sire
institucionalne promene koje su usledile nakon tragedija (vidi boks 1). Poseban akcenat
stavljen je na odnos izmedu zvani¢nih narativa i stavova drugih aktera prisutnih u medijskom
diskursu: psihologa, pedagoga, pravnika, predstavnika civilnog drustva, roditelja Zrtava3 i
samih medija, sa idejom da se istrazi da li mediji dominantno reprodukuju drzavne narative
ili otvaraju prostor za kriticku refleksiju i alternativne pristupe.

Analiza omoguc¢ava uvid u dinamiku izmedu sekuritizuju¢eg i pristupa zasnovanog na
razumevanju traume,* kroz poredenje tematskog fokusa, izbora citiranih aktera,
identifikovanih uzroka nasilja i dometa i ograniCenja predlozenih mera. Kroz uporedno
sagledavanje medijskih sadrzaja iz razliCitih vremenskih faza, neposredno nakon dogadaja,
na godiSnjicu i dvogodi$njicu masovnih ubistava, ispituje se kako se menjaju dominantni
narativi, koji pristupi prevladavaju i kakve implikacije imaju za formulisanje javnih politika u
domenu bezbednosti, mentalnog zdravlja i institucionalnog poverenja.

Boks 1. Mere Vlade Srbije nakon masovnih ubistava u maju 2023. godine>

Neposredno posle masovnih ubistava u osnovnoj skoli ,Vladislav Ribnikar® i u selima Malo
Orasje i Dubona, Vlada Srbije je najavila obiman paket mera usmeren pre svega na kontrolu
posedovanja oruzja. Najavljeni su dvogodi$nji moratorijum na izdavanje novih dozvola za
drzanje i noSenje kratkog vatrenog oruzja, vanredna revizija ve¢ izdatih dozvola i poja¢ane
kontrole vlasnika oruzja, ukljuCujuci proveru uslova bezbednog smestaja i onemogucavanje
pristupa maloletnicima. Najavljene su izmene Zakona o oruzju i municiji radi dodatnog

1 Masovno ubistvo u Osnovnoj skoli ,Vladislav Ribnikar‘ u Beogradu dogodilo se 3. maja 2023.
godine, kada je trinaestogodisnji u¢enik sedmog razreda hicima iz vatrenog oruzja ubio devet u€enika
i 8kolskog €uvara, a viSe u€enika i nastavnica su ranjeni.

2 Masovna ubistva u selima Malo Orasje i Dubona u opstini Mladenovac dogodila su se u noéi izmedu
4.1 5. maja 2023. godine, kada je dvadesetjednogodi$nji napada¢ iz automatskog oruzja ubio osam
osoba, medu kojima i maloletnike, a vise lica ranio.

3 Svi pojmovi koji su u analizi upotrebljeni u muskom gramati¢ckom rodu obuhvataju muski i Zenski rod
lica na koja se odnose.
4 Vidi teorijski okvir

5 Vlada usvoijila niz zakljuéaka nakon masakra u OS ,Vladislav Ribnikar”, zvaniéni vebsajt Vlade
Republike Srbije, 4. maj 2023.; Vlada usvojila mere koje su predlozene nakon zlo€ina u Mladenovcu,
zvanicni vebsajt Vlade Republike Srbije, 5. maj 2023



poostravanja uslova za posedovanje kratkog vatrenog oruzja, uvodenje otkupa za lica koja
viSe ne ispunjavaju uslove, uz ciljano smanjenje broja komada kratkog oruzja u opticaju za
20 odsto. Najavljeno je i uvodenje redovnih medicinskih, psihijatrijskih i psiholoskih provera,
kao i testova na psihoaktivne supstance za sve vlasnike oruzja i zabranjeno je obavljanje
medicinskih pregleda u privatnim zdravstvenim ustanovama. Objavljen je javni poziv za
dobrovoljnu predaju ilegalnog oruzja bez krivi¢nih posledica.

U kriviénopravnoj sferi, paket je obuhvatio pripremu izmena Krivicnog zakonika kojima se
uvodi posebna odgovornost za lica koja omoguc¢e maloletnicima pristup vatrenom oruzju ili
ih obuCavaju za njegovo koriSéenje, kao i poostravanje kazni za nedozvoljenu proizvodnju,
drzanje, noSenje i promet oruZja i eksplozivnih materija. Dodatno, otvoreno je pitanje
moguceg snizavanja starosne granice za krivicnu odgovornost maloletnika sa 14 na 12
godina, uz najavu konsultacija sa evropskim institucijama u pogledu uskladenosti sa
medunarodnim standardima.

TreCi set mera odnosi se na Skole, medije i institucionalne mehanizme prevencije nasilja.
Najavljeno je pooStravanje sankcija prema pruzaocima medijskih usluga, internet
platformama i druStvenim mrezama zbog sadrzaja koji promoviSu nasilje ili mogu Stetno
uticati na maloletnike. U obrazovnom sistemu, predvideno je pooStravanje disciplinskih mera
prema ucenicima koji u Skolu unose alkohol, drogu, oruzje ili druga opasna sredstva, kao i
moguénost uvodenja obaveznih testova na narkotike za starije osnovce i srednjoskolce.
Formirana su nova tela, poput Saveta za spreavanje vrénjackog nasilja i Radne grupe za
bezbednost dece na internetu, sa zadatkom da unaprede koordinaciju Skola, socijalnih
sluzbi, zdravstvenih ustanova i policije i predloze mere ograniavanja pristupa onlajn
sadrzajima koji podsticu nasilje ili olakSavaju nabavku oruzja i droge.

Teorijski okvir

Teorijski okvir analize zasniva se na kombinaciji dva teorijska pristupa: teorije sekuritizacije i
pristupa zasnovanog na razumevanju traume® u kontekstu javnih politika i izveStavanja o
masovnom nasilju. U literaturi o sekuritizaciji, masovna ubistva se posmatraju kao dogadaiji
koji se predstavljaju kao pretnja opstanku drustva, §to opravdava uvodenje vanrednih
bezbednosnih mera, pooStravanje kazni i Sirenje ovlas€enja drzavnih organa. Drugim
reCima, dogadaj se tretira kao pretnja opstanku drustva, §to se koristi da bi se opravdale
izuzetno stroge bezbednosne i kaznene mere. Takav diskurs Cesto koristi ratnu i
dehumanizujucu retoriku, naglasava pretnju i hitnost, a odgovornost se pretezno locira u
pojedincima (pociniocima, porodici), dok se represivhe mere predstavljaju kao jedini moguci
odgovor drzave.

Pristup zasnovan na razumevanju traume polazi od toga da su masovna ubistva pre svega
duboko traumatski dogadaji za prezivele, porodice zrtava, Skolske zajednice i Sire drustvo. U
tom okviru prioritet imaju prepoznavanje i obrada trauma, stvaranje uslova za psihosocijalnu

6 U strucnoj literaturi koristi se termin ,trauma informisani pristup®. Imajuéi u vidu da je ova analiza
namenjena Sirem krugu aktera stru€ni termin je prilagoden duhu srpskog jezika




podr8ku, zastita od sekundarne viktimizacije i odgovorno izveStavanje koje ne produbljuje
patnju Zrtava. Umesto fokusiranja iskljuivo na nove represivne mere, akcenat je na
dugoro¢nim reformama sistema obrazovanja, socijalne i zdravstvene zastite, kao i na
ja¢anju poverenja u institucije.

Metodologija

U ovoj analizi poS$lo se od sledeceg istrazivackog pitanja: Kako su u medijskom diskursu u
Srbiji nakon masovnih ubistava 3. i 4. maja 2023. godine konstruisani narativi 0 uzrocima
nasilja, ulozi drzave i merama javne politike i u kojoj meri ti narativi reflektuju sekuritizujudi ili
pristup zasnovan na razumevanju traume?

U analizi su identifikovani dominantni diskurzivni okviri u medijskom izveStavanju o
masovnim ubistvima u odabranom uzorku medija; analizirana je zastupljenost i sadrzaj
sekuritizuju€ih i pristupa zasnovanog na razumevanju traume u medijskim narativima;
ispitivan je odnos izmedu zvani¢nog drzavnog narativa i alternativnih interpretacija prisutnih
u medijima; pracena je vremenska dinamika promena u medijskom diskursu kroz tri kljuéne
faze (neposredno nakon dogadaja, godis$njica i dvogodiSnjica) i razmotren uticaj medijskog
diskursa na formulisanje i legitimizaciju mera javne politike u oblasti bezbednosti i prevencije
nasilja. Analiza se zasniva na kvalitativnom kodiranju sadrzaja 28 tekstova objavljenih u
domacim dnevnim i nedeljnim novinama. Analizirani mediji imaju razliite uredivacke i
politiCke orijentacije.

Operacionalizacija istrazivanja obuhvatila je sledeée korake: definisanje uzorka (odabir
medija, vremenskih prozora i kriterijuma isklju¢enja), identifikaciju jedinica analize, izradu
kodne Seme, kodiranje i analizu rezultata. Primenjen je kombinovani deduktivno—induktivni
pristup: osnovne kategorije (dominantni okvir, akteri, uzroci) definisane su na osnovu
teorijskog okvira, dok su potkategorije razvijane tokom analize na osnovu empirijskog
materijala.

Dominantni okvir oznaCava da li tekst pretezno koristi bezbednosni okvir, pristup zasnovan
na razumevanju traume ili meSoviti okvir. Bezbednosni okvir koristi se kao radna oznaka za
tekstove u kojima je fokus na merama kontrole, kaznenoj politici i institucionalnim
odgovorima. Bezbednosni okvir moze, ali ne mora, da ukljuCuje elemente sekuritizacije.
Okvir pristupa zasnovanog na razumevanju traume oznacCava tekstove u kojima su u centru
Zrtve, zajednica, podrSka i prevencija, dok meSoviti okvir obuhvata tekstove u kojima su
elementi bezbednosnog okvira i okvira zasnovanog na razumevanju trauma istovremeno
prisutni i/ili suprotstavljeni. Prisustvo elemenata sekuritizuju¢e retorike (egzistencijalna
pretnja, vanredne mere, ratni jezik) ispitivano je u tekstovima koji pripadaju svim navedenim
grupama.

Akteri (politiCari, struénjaci, roditelji, organizacije civilnog drustva i drugi) beleZzeni su prema
tipu, nacinu prisustva (direktno citirani, pomenuti) i izrazenom stavu. To je omogucilo da se
sagleda Ciji glasovi dominiraju u medijskom prostoru. Uzroci masovnih ubistava grupisani su
u skladu sa teorijskim okvirom, u Cetiri kategorije: institucionalni neuspeh, drustveno—moralni
slom, normalizacija nasilja i individualna patologija. Takode je belezeno da li tekstovi
eksplicitno povezuju uzroke sa javnim politikama ili ih samo implicitno sugeriSu.



Kodiranje je sprovedeno manuelno, uz moguénost viSedimenzionalnog kodiranja tekstova
koji kombinuju viSe kategorija. Ovakav obim korpusa uobiajen je za detaljnu kvalitativhu
analizu medijskog diskursa.

Uzorak

U periodu posle masovnih ubistava u maju 2023. godine, domaci mediji objavili su na stotine
tekstova koji se na razli¢ite nac¢ine osvrCu na dogadaje, posledice i reakcije javnosti i
institucija. Taj obimni korpus ukljuCuje vesti, komentare, intervjue, saopstenja, izvestaje sa
protesta i zvani¢ne izjave. Za potrebe ove analize postavljena su selekciona ograniCenja radi
oCuvanja kvaliteta analize i dosledne primene analitickog okvira. |z uzorka su isklju€eni
tekstovi kraci od 400 reci, agencijske vesti bez autorskog komentara, tekstovi u kojima se
citira misljenje samo jedne osobe ili prenose saopstenja institucija, kao i tekstovi u kojima se
masovna ubistva samo usputno pominju (na primer, izvedtaji sa dogadaja gde je odrzan
minut Cutanja). Fokus je stavljen na duze Clanke, komentare i analize koji se bave
drustvenim, politickim i bezbednosnim aspektima nasilja. Takode, iz uzorka su iskljuéeni
tabloidi (Informer, Kurir, Alo i drugi) koje, prema analizi Saveta za Stampu, karakteriSe
senzacionalistiCki pristup, stigmatizacija ucinilaca i retraumatizacija zrtava.”

U uzorak je uklju¢eno 28 tekstova iz dnevnih i nedeljnih novina u Srbiji, koji su javno
dostupni na veb sajtovima ovih medija. U uzorku dominiraju dnevni listovi: analizirano je 10
tekstova iz lista ,Danas“ i 8 iz ,Politike“, dok su iz nedeljnika zastupljeni ,Nedeljnik* (2
teksta), ,Vreme“ (3 teksta), ,NIN“ (3 teksta) i ,Radar (2 teksta). Detaljan pregled svih
analiziranih tekstova dat je u Aneksu 1.

Tekstovi su rasporedeni u tri kljuéne vremenske faze: neposredno nakon dogadaja,
godisnjica i dvogodiSnjica. Prvi period obuhvata 20 tekstova objavljenih izmedu 3. maja i 12.
juna 2023. godine i omogucava analizu ranih narativa u fazi obrade traume i prvih
institucionalnih reakcija. Godisnjica (4 teksta) predstavlja simboliCki i drustveno znacajan
trenutak kada mediji objavljuju retrospektivne tekstove i procene efekata preduzetih mera.
Dvogodisnji odmak (4 teksta) pruza prostor za analizu dugoronog pomaka u javnom i
politickom diskursu, kao i uvid u to da li se nastavlja tematizovanje bezbednosnih i pristupa
zasnovanog na razumevanju traume ili oni bivaju potisnuti drugim narativima.

Svaki tekst analiziran je kao samostalna jedinica, ali je interpretacija rezultata uklju€ivala
njihovu kontekstualizaciju u svetlu dominantnih politickih narativa. Oni su analizirani na
osnovu agencijskih izvestaja, saopstenja i javnih obracanja drzavnih zvani€nika objavljenih
na njihovim zvani¢nim veb sajtovima.8 Dodatno, u izvodenju zaklju¢aka, ovi nalazi su,
metodom triangulacije, uporedeni sa zasebnom analizom izjava zvaniCnika u kojoj je
primenjen isti teorijski okvir.®

7 Savet za $tampu. Studija slugaja: [zvestavanje o masovnim ubistvima u OOS “Vladislav Ribnikar”,
Malom Orasju i Duboni.

8 Ukupno je analizirano 12 takvih unosa

9 Ova analiza je deo predloga javne politike koji sumira sve nalaze u istrazivanju i daje preporuke



Ograni€enja analize

Radijski i televizijski sadrzaji nisu se nasli u ovoj analizi jer su verzije dostupne na sajtovima
ovih medija bile informativno oskudne, a sveobuhvatna analiza duzih audio-vizuelnih
formata prevazilazi resurse i vremenski okvir ovog projekta. IskljuCivanjem tabloida i
audiovizuelnih sadrzaja iz uzorka, nije analiziran segment medijskog prostora koji oblikuje
stavove znacajnog dela javnosti $to ograni¢ava mogucnost generalizacije nalaza. Imajuci u
vidu da nalazi Saveta za Stampu pokazuju da su upravo tabloidi najkonzistentnije
reprodukovali sekuritizuju¢e obrasce fokusirajuci se na identitet i psihopatologiju pocinilaca,
objavljivanje Sokantnih detalja i pozive na drasti¢ne kazne, ¢esto uz kr§enje pravila o zastiti
maloletnika, moze se zakljuciti da je javnost ve¢ dobila uvid u ovaj segment medijskog
spektra i da ova analiza predstavlja vaznu dopunu u stvaranju zaokruzene slike o ulozi
medija kao sekuritizujuéih aktera.

Rezultati

Od 28 analiziranih tekstova, 23 teksta pominju bezbednosne mere koje je drzava uvela
posle dva masovna ubistva. Deset tekstova dominantno pripada bezbednosnom okviru, 14
tekstova kombinuje bezbednosne i elemente pristupa zasnovanog na razumevanju traume,
dok u Cetiri teksta dominira pristup zasnovan na razumevanju traume.

Tekstovi sa dominantno bezbednosnim sadrzajem objavljeni su u prvih 40 dana, dok su
tekstovi koji kombinuju ove okvire prisutni u sva tri posmatrana perioda, a okvir zasnovan na
razumevanju traume prisutan je u ranoj fazi i na godisnjicu.

1. Bezbednosni okvir u medijskom diskursu

Tekstovi u ovom segmentu fokusiraju se ekskluzivno na mere kontrole oruzja, krivicnu
odgovornost maloletnika i represivne intervencije kao odgovor na tragediju.

Samo dva teksta koriste sekuritizujuCi okvir koji legitimie hithe vanredne mere, joS dva
teksta implicitno podrzavaju ovakve poteze drzave, dok preostalih Sest tekstova kriticki
preispituje predloZzene mere, analizira njihovu opravdanost i citira struénjake Kkoji
upozoravaju na potencijalne rizike ovakvog odgovora. Ovakva podela ukazuje da su mediji,
pored reprodukcije dominantnog zvani¢nog sekuritizuju¢eg diskursa kroz prenoSenje izjava
zvani¢nika, saopstenja drzavnih institucija i podastiranja razloga za opravdanost predlozenih
hitnih represivnih intervencija, otvorili prostor za diskusiju o0 njihovoj opravdanosti.

Identifikovane su tri dominantne podteme: (1) reprodukcija sekuritizujuCeg diskursa, (2)
kritika logike kontrole legalnog posedovanja oruzja, i (3) kritika poostravanja kazni kao
dominantnog odgovora na nasilje.

1.1 Podtema 1: Reprodukcija sekuritizuju¢eg diskursa

Dva teksta objavljena u ,Politici“ u prvim danima nakon tragedije reprodukuju sekuritizujugi
diskurs kroz strukturu koja legitimiSe mere koje su predlozili drzavni organi kao neophodan
odgovor na egzistencijalnu pretnju. Ovi tekstovi prenose iskaze gradana koji zahtevaju



poosStravanja kazni i snizavanje granice krivicne odgovornosti, uz eksternalizaciju
odgovornosti (,prelivanje zapadnog sistema vrednosti“, ,neoliberalni kapitalizam®) i
oznaCavanje pocinioca kao ,monstruma“. Koriste emotivnhu dramatizaciju (,Menjanjem
zakona ili menjanjem svih nas?“) i konstrukciju ,zlo€in bez kazne®, funkcioniSuci kao
nekriticki prenos sekuritizujuéeg narativa koji naglasava spoljasnje pretnje, individualnu
patologiju po€inilaca i hitnost represivnih mera, bez alternativnih perspektiva.

.Politika“ objavljuje i tri teksta koji komentariSu mere drzave (T3, T15, T17) od kojih jedan, u
formi informativnog izves$taja o toku istrage, implicitno podrzava hithe mere kroz selekciju
tema i odsustvo refleksije o Sirem druStvenom kontekstu. Tekstovi o airsoftu!® i o
komparativnim primerima masovnih ubistava maloletnika Sirom sveta otvaraju diskusiju o
pravnim prazninama i granicama krivicne odgovornosti, ali snizavanje starosne granice za
maloletne pocinioce tretiraju kao legitimnu temu debate, bez nudenja jasnih alternativnih
pristupa.

1.2 Podtema 2: Kritika logike kontrole oruzja

Cetiri teksta objavljena u ,Danasu®, ,Nedeljniku“ i ,Vremenu“ kritiCki preispituju mere kontrole
oruzja pozivanjem na empirijske podatke (T8, T9, T18, T11). ,Danas” konsultuje eksperte iz
civilnog sektora koji upozoravaju da su postojeéi zakoni adekvatni ali selektivno primenjivani,
izrazavaju bojazan da se u atmosferi traume mogu $iriti autoritarna ovlasc¢enja (,kad su svi
istraumirani ovakvim dogadajem, moze svasta da prode®), i premeS$taju fokus na dugorocnije
sistemske intervencije u oblasti mentalnog zdravlja. ,Nedeljnik i ,Vreme® fokusiraju se na
posedovanje nelegalnog oruzja kao centralni problem: vecina kriviénih dela poc€injena je
oruzjem iz nelegalnih izvora, sto empirijski osporava tezu da je kontrola legalnog oruzja
primarna preventivna intervencija. ,Vreme* sistematski pokazuje neutemeljenost predlozenih
mera (testiranje na narkotike ,nije relevantno s obzirom na uredan toksikoloski nalaz
pocinioca®, zabrana nasilnih sadrzaja dolazi od ,institucija koje su i same proizvodaci takvih
sadrzaja”“) i dokumentuje ,istorijski neuspeh u razoruzanju nakon ratova 1990-ih".

ZajedniCki obrazac u ovim tekstovima je empirijsko osporavanje koje pokazuje da
predlozene mere ne adresiraju stvarne uzroke problema (nelegalno oruzje, korupcija,
selektivna primena zakona), ve¢ imaju pretezno simboliCki karakter i stvaraju privid
delovanja bez jasnih sistemskih efekata.

1.3 Podtema 3: Kritika poostravanja kazni na osnovu empirijskih podataka

Tekst objavljen u ,NIN“-u fokusira se na ispitivanje logike poos$travanja kazni, pokazujuci da
istorijski podaci osporavaju efikasnost represivnih mera kao preventivne strategije (T13).
,NIN“ analizira podatke koji pokazuju da je ,u Srbiji od 2000. godine vide puta poostravana
kaznena politika, ali da je istovremeno poveéavan broj ucinilaca®, ¢ime se osporava centralni
argument sekuritizujueg diskursa da Ce stroze kazne delovati preventivno. Tekst identifikuje
i pravne praznine koje omogucéavaju maloletnicima pristup simulacijama nasilja bez

10 Airsoft je rekreativna vojnotakti¢ka igra u kojoj u¢esnici koriste replike vatrenog oruzja a koju je,
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institucionalnog nadzora, sugeriduci, kao i ,Politika®, da problem nije u nedostatku
represivnih mera ve¢ u nepostojanju adekvatne regulacije specifi¢nih aktivnosti koje mogu
doprineti normalizaciji nasilja.

1.4 Obrasci u tematizaciji bezbednosnog okvira

Analiza deset tekstova koji su dominantno usmereni na bezbednosne mere pokazuje da
vecina njih implicitno ili eksplicitho osporava logiku hitnih vanrednih mera pozivajuéi se na
statistiCke podatke, stru¢ne glasove i identifikaciju sistemskih problema, dok manjina
reprodukuje sekuritizujuci okvir ili ga uzima kao legitimnu osnovu za debatu.

Tekstovi strukturno daju primat stru¢njacima koji upozoravaju na rizike, empirijski osporavaju
logiku mera, identifikuju sistemske probleme i predlazu alternative. Kada su politiCki akteri
prisutni, to je dominantno kroz gradanske zahteve (,Politika®) ili kao predmet kritike
(,Danas", ,NIN®).

U osporavanju drzavnog diskursa mediji se oslanjaju na podatke. Ovakav empirijski oslonac
omogucava tekstovima da kriticki osvetle sekuritizujuée narative ne kao alternativni politicki
stav, ve¢ kao ¢injeni¢no zasnovanu kritiku mera koje nisu utemeljene na podacima. U vecini
tekstova se fokus konzistentno pomera sa tehnickih bezbednosnih mera (broj dozvola,
visina kazni) ka sistemskim problemima — selektivna primena zakona, korupcija u
institucijama, nelegalno oruzje, pravne praznine, istorijski neuspeh sprovodenja mera. Time
se sugeriSe da masovna ubistva ne legitimiSu potrebu za jo$§ strozom kontrolom, vec
ukazuju na to da postojeci sistemi ne funkcioniSu zbog korupcije, privilegija i izostanka
sprovodenja zakona.

Cinjenica da su svi bezbednosni tekstovi objavljeni u prvih 40 dana ukazuje na vremensku
dinamiku medijskog diskursa: bezbednosne mere tematizuju se dominantno u fazi
neposredne reakcije na tragediju i najavljene drzavne mere, dok kasnije (godiSnjica,
dvogodisnjica) fokus prelazi na evaluaciju implementacije mera, sistemske propuste i
podrSku zrtvama.

2. MeSoviti okvir u medijskom diskursu

Analiza je obuhvatila 14 tekstova sa meSovitim sadrzajem, objavljenih u sva tri posmatrana
perioda. MeSoviti tekstovi kombinuju bezbednosne aspekte sa sadrzajima koji u prvi plan
stavljaju iskustvo traume ili sa Sirom drustveno-politi¢kom kritikom sistema.

Identifikovano je pet dominantnih podtema koje se preplicu kroz tekstove, pri ¢emu razliciti
tekstovi akcentuju razliCite aspekte zavisno od vremenskog perioda i medija: (1) kritika
represivnih mera i debate o krivicnoj odgovornosti maloletnika, (2) jaz izmedu najavljenih i
sprovedenih mera, (3) sistem privilegija i zataskavanje odgovornosti, (4) drustvene posledice
sekuritizacije i politickog upravljanja krizom, i (5) sistemsko odsustvo organizovane podrske
Zrtvama.



Podteme predstavljaju analiticke dimenzije, a ne medusobno isklju€ive kategorije. Zbog toga
se pojedini tekstovi pojavljuju u vise podtema, dok je ukupno analizirano 14 jedinstvenih
tekstova sa meSovitim okvirom izdvojeno za analizu.

2.1 Podtema 1: Kritika represivnih mera i debate o kriviénoj odgovornosti maloletnika

Dva teksta objavljena neposredno nakon tragedija fokusiraju se na najavu snizavanja
starosne granice krivicne odgovornosti sa 14 na 12 godina i poja¢ano prisustvo policije u
Skolama (T5, T14). ,Politika“ konstatuje da ,zlo€ini maloletnika postaju sve svirepiji“ i da
pojedina profesionalna udruzenja podrzavaju inicijativu, ali dominantan prostor zauzimaju
strucni glasovi koji problematizuju ovu logiku: neuroloSka i razvojna psihologija dokumentuje
da deca tek u starijim godinama dostizu zrelost potrebnu za krivicnu odgovornost, a
medunarodni standardi, posebno preporuke UN Komiteta za prava deteta, sugeriSu
podizanje, a ne snizavanje starosne granice. ,Danas“ polazi od zvani¢ne statistike koja
pokazuje da su krivicne prijave protiv maloletnika u poslednjoj deceniji u padu, ¢ime
osporava tezu da zbog jednog primera treba sniziti granicu odgovornosti. Sagovornici
ukazuju da ,ishitrene izmene zakona ne reSavaju drustveni problem® i da ,ne postoje
nikakve procedure za pocinioce dela koji su mladi od 14 godina“, sugeriSuéi potrebu za
multisektorskim pristupom.

U tre¢em tekstu, poja¢ano prisustvo policije u Skolama tematizuje se kao ,kratkoro¢na mera
koja donosi osecaj sigurnosti“, ali koja ,ne daje odgovor na dublje uzroke nasilja“ (T1).
Ucenici aktivisti, nastavnici i roditeljska udruzenja ocenjuju da policija moze ,spreciti incident
u datom trenutku, ali ne deluje preventivno niti gradi zdravu Skolsku klimu®“. Ukazuje se na
paradoks: drzava najavljuje prijem 1200 policajaca i formira saveta za spreCavanje
vrénjackog nasilja, dok istovremeno izostaju konkretni koraci ka zapo$ljavanju psihologa i
pedagoga.

Zajednic¢ki obrazac ovih tekstova je strategija suprotstavljanja dva tipa autoriteta: zvani¢ni
politiCki diskurs koji legitimiSe hitne represivhe mere suoCava se sa stru¢nim konsenzusom
koji upozorava na neuroloSke, razvojne i pravne razloge za opreznost, te na sistemske
praznine koje predlozene mere ne adresiraju. Tekstovi ne negiraju potrebu za odgovorom,
ve¢ premestaju fokus sa individualne krivicne odgovornosti na institucionalnu odgovornost
za prevenciju.

2.2 Podtema 2: Jaz izmedu najavljenih i sprovedenih mera

Tri teksta objavljena u ,Radaru®, ,Nedeljniku“ i ,NIN“-u, na godi$njicu odnosno dvogodi$njicu
masovnih zlo€ina, sistematski dokumentuju jaz izmedu najavljenih i sprovedenih mera ( T23,
T21, T22). ,Nedeljnik“ navodi da plan o policajcima u svim Skolama nije ostvaren, zakonske
izmene o streljanama nisu stupile na snagu, Savet za spreCavanje vrSnjackog nasilja i
Radna grupa za bezbednost na internetu imaju simboli¢nu ulogu, testiranje na narkotike nije
realizovano, a inicijativa roditelja Zrtava za uvodenje roditeljske krivicne odgovornosti
odbijena je bez obrazloZzenja. Dodatno, klubovi za obuku dece sa oruzjem i dalje su aktivni.
,NIN“ ocenjuje da su predlozene mere ,po prirodi stvari prevashodno represivne®, ali da ,ne
postizu sustinske efekte prevencije®, veé¢ ,najvise postignu efekat delimiénog umirenja
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javnosti“, dok se kompleksan dogadaj svodi ,samo na jedan, manje bitan aspekt®, Sto
predstavlja ,zamenu teza“. ,Radar“ dijagnostikuje ,uporno zaobilazenje odgovornosti“ i
dokumentuje improvizovanu podrSku zrtvama (odlaganje izgradnje Memorijalnog centra,
memorijali u Duboni i Malom Ora$ju ,napravljeni na privatnu inicijativu“, nejednakost u
tretmanu Zrtava), te izostanak nacionalne komisije koja bi omogucila ,uvid u odgovornost
svih aktera®.

ZajedniCki obrazac koji ovi mediji primenjuju je sistematska analiza jaza izmedu politiCkih
najava i stvarno sprovedenih mera, pri ¢emu mnoge kljuéne odluke ostaju nedovrSene,
simboli¢ne ili neprimenjene. Tekstovi pomeraju fokus sa ,strozih mera“ ka dubljim
strukturnim problemima, pokazujuci da trenutni pristup pre proizvodi privid delovanja nego
stvarnu prevenciju.

2.3 Podtema 3: Sistem privilegija i zataskavanje odgovornosti

Tri teksta fokusiraju se na otkrivanje sistemskog zataskavanja ranijih incidenata i
privilegovanog tretmana osumnjiCenih. U slu¢aju Dubone i Malog OraSja, ,Danas“ i
,Radar‘ dokumentuju viSestruke prekrSaje pocinioca koji su ostali bez posledica: napadi na
sluzbeno lice, napadi motornom testerom i nozem, tue, remecenje javnog reda i ubijanje
pasa ( T19, T23). Tekstovi otkrivaju da je oruzje ,oduvek bilo pri ruci“i da su se ,po kuéama
nagomilavalo puske, bombe, raketni bacaci“ bez reakcije vlasti. Prisutan je i narativ o
sekuritizaciji kao spektaklu: proglasenje ovog masovnog ubistva teroristickim aktom i slanje
600 policajaca i helikoptera koji nisu pronasli po€inioca, veé je to uradio taksista. Tekst iz
,Nedeljnika“ vrata se na slu€aj ,Ribnikara®, na propuste u adresiranju psihickih problema
pocinioca koje su roditelji ,gnorisali, dok ,sistem nije reagovao®, i identifikuje pravne
praznine koje dopustaju maloletnicima pristup ,klubovima za obuku specijalnih jedinica“ gde
se vezba simulacija borbenih situacija (T21).

Zajednic¢ki obrazac u ovim tekstovima je otkrivanje sistema nedodirljivosti koji je u slu€aju
pocinioca iz Dubone i Malog Ora$ja operisao kroz veze sa vojskom, korupciju i selektivhu
primenu zakona, ¢ime se uspostavlja veza izmedu privilegija i tragedije. U tekstovima se ne
tvrdi da su privilegije jedini uzrok, ve¢ da je institucionalni neuspeh da se reaguje na
viSestruke signale bio omoguéen sistemom u kojem odredeni akteri nisu bili podloZni
zakonu.

2.4 Podtema 4: Drustvene posledice sekuritizacije i politickog upravljanja krizom

Tri teksta analiziraju kako su sekuritizujuCe akcije drzave uticale na stanje u drustvu, pri
¢emu dominira dijagnoza kolektivne traume i normalizacije nasilja. Dnevni list
,Danas“ kritikuje privodenje ,na desetine dece i tinejdzera“ zbog objava na drustvenim
mrezama, uz najavu da ée ,i najmanje prete¢a poruka biti proverena do kraja“ (T24).
Advokati ovu praksu karakteriSu kao ,represiju viasti koja Zeli da prikrije nesposobnost
policije“, dok struénjaci iz oblasti mentalnog zdravlja upozoravaju da razgovor u policiji moze
biti ,traumati¢an“. Kao uzrok problema navodi se ,politicka nesposobnost da se bavimo
konkretnim i suptilnim problemima“ i slabosti tuzilastva. PredloZene alternative obuhvataju
Skolske vaspitne mehanizme umesto policijske intervencije.
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Tekst iz ,NIN“-a konstatuje da se ,drustvo nije resetovalo nakon tragedije” i da srpska
zajednica ,ispunjava sve kriterijume“ posttraumatskog stresnog poremecaja (T22). Gradani
.maju dozivljaj da nisu zasti¢eni“, ,ne mogu da veruju struénim sluzbama“, ,strahuju od
svakog koraka“, Sto se opisuje kao ,zivot u kvalifikovanoj pretnji“ koji ,oduzima mnogo
energije“. Tekstovi dokumentuju konflikt oko memorijalnog centra gde je ,deo roditelja
zahtevao ruSenje zgrade“ Skole dok su ,roditelji druge dece bili izri€ito protiv®, $to ukazuje na
potrebu za participativnim pristupom. ,Vreme“ i ,Nedeljnik“ analiziraju reakcije vlasti
(moratorijum, policija u Skolama, javni performansi o smrtnoj kazni) u kontekstu nastavljenog
nasilja i izostanka strukturnih promena.

ZakljuCak tekstova je da se hitne mere pre svega pojavljuju kao verbalni ¢in koji zamenjuje
sistemski odgovor na nasilje: uzroci nisu adresirani, ve¢ su mere pojacale atmosferu straha i
nepoverenja.

2.5 Podtema 5: Sistemsko odsustvo organizovane podrske zrtvama

Cetiri teksta dokumentuju improvizovanu i neadekvatnu podréku Zrtvama, pri ¢emu dominira
narativ o zameni institucionalne brige improvizacijom i nejednakosti u tretmanu zavisno od
geografske lokacije i medijske vidljivosti. ,Radar“ ukazuje na institucionalne propuste:
podréka deci iz OS ,Vladislav Ribnikar“ sprovodena je ,na svoju ruku, ali uz saglasnost
Ministarstva zdravlja“, uz odsustvo podrSke roditeljima Zrtava i nejednak tretman Zzrtava —
,Ribnikar® dobija nacionalnu paznju i planiranje memorijalnog centra, dok su Zrtve iz Dubone
i Malog OraSja marginalizovane i prepustene lokalnoj zajednici (T26). ,NIN“ se fokusira na
sudske postupke kao prostor za artikulaciju traume i dugotrajnost postupaka bez odgovora
na pitanje ,zasto je doslo do ovakve tragedije?” (T25). ,Danas“ dokumentuje sistemske
propuste: od pocCetne odsutnosti jasnih smernica, preko ,improvizovanih Skolskih praksi i
'lova na vestice", do ,konfuznih, netransparentnih odluka o prekidu nastave i sudbini Skolske
zgrade® (T12). List citira sagovornike koji ocenjuju da je uloga Ministarstva prosvete
sreaktivna i neuskladena, sa kadrovskim potresima i odlukama iza zatvorenih vrata®“, Sto
sprodubljuje nepoverenje i polarizaciju medu roditeljima“.

ZajedniCki obrazac u ovim tekstovima jeste kritika odsustva sistemske institucionalne
podrSke i ukazivanje na strukturne nejednakosti u tretmanu zrtava, pri ¢emu se fokus
pomera sa simboliCkih gestova drZzave ka potrebi za dugoroénom, organizovanom podrskom
zajednicama pogodenim nasiljem.

2.6. Promene u tematskom fokusu kroz vreme

U prvih 40 dana u analiziranim tekstovima dominira kritika represivnin mera i analiza
drustvenih posledica sekuritizuju¢eg pristupa u odgovoru na masovna ubistva; mediji
reaguju na hitne mere i njihove neposredne efekte. Na godi$njicu i dvogodi$njicu dominira
evaluacija najavljenih i sprovedenih mera, te dokumentovanje odsustva organizovane
podr8ke Zrtvama. Ova progresija ukazuje na premestanje fokusa sa neposrednih reakcija na
donete mere ka dugorocnoj evaluaciji njihovih efekata.
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U tekstovima sa meSovitim okvirom dominiraju glasovi Zrtava i njihovih porodica. Roditelji
artikuliSu traumu, kritikuju sistemske propuste i dokumentuju improvizacije u sprovodenju
mera, kroz svoje iskustvo. Stru€njaci se pojavljuju kao dijagnosti¢ari drustvenog stanja
(posttraumatski stresni poremecaj, eskalacija nasilja, razvojna psihologija), dok je prisustvo
politickih aktera u tekstovima posredno. Oni su predmet kritike.

Tekstovi balansiraju izmedu komemorativno-restorativnog (humanizacija zrtava, empatija,
solidarnost) i analitiCko-kritickog (otkrivanje sistemskih propusta, evaluacija mera,
osporavanje zvani¢nih narativa). Ova kombinacija omogucava da se trauma istovremeno
priznaje i politizuje: ukazuje se na emocionalnu tezinu tragedije i strukturne propuste koji su
je omogudili: selektivnu primenu zakona (privilegovane porodice, viSestruki prekrdaji bez
posledica), odsustvo preventivnih kapaciteta (Skole i socijalne sluzbe nisu prepoznale
probleme), improvizaciju umesto sistemske brige (muzikoterapija ,na svoju ruku®), i
politizaciju odgovora (radne grupe kao ,krizni menadzment“ umesto prevencije). Individualna
patologija pocinilaca se ne negira, ali se konzistentno kontekstualizuje kroz pitanje zasto
institucije nisu reagovale na signale koji su prethodili masovnim ubistvima. Ovakav pristup
preispituje sekuritizujuéi narativ koji se fokusira na individualnu patologiju pocinilaca.

3. Okvir zasnovan na razumevanju traume u medijskom diskursu

Analiza je obuhvatila Cetiri teksta sa sadrzajima koji u prvi plan stavljaju traumatska iskustva,
objavljena u prvih 40 dana nakon tragedija i na godiSnjicu (dva u ,Politici“ i dva u ,Danasu®).
U ovim tekstovima je naglasak na potrebi za psihosocijalnom podr§kom, emocionalnom
obradom masovnih zlo€ina i zastitom od sekundarne viktimizacije.

Dominantna strategija nije osporavanje politickin mera ve¢ afirmacija brige kao centralnog
odgovora kroz konkretne protokole podrSke, pozive na edukaciju, liste resursa i kritiku
odsustva institucionalne strukture koja bi omogucila dugotrajnu pomo¢.

Identifikovane su tri dominantne podteme: (1) zajedni$tvo, emocionalna obrada i razgovor
kao odgovor na traumu, (2) poziv na odgovorno izveStavanje i zastitu od sekundarne
viktimizacije, i (3) kritika odsustva sistemske strukture za psiholosku podrsku.

3.1 Podtema 1: Zajednistvo, emocionalna obrada i razgovor kao odgovor na traumu

,Politika“ pristupa tragediji kroz naglasak na kolektivhu emocionalnu obradu i potrebu za
razgovorom Kkoji nadilazi kratke forme (T2). Dokumentuje se da su ucenici i nastavnici
,dolazili pred OS 'Vladislav Ribnikar' da zapale sveée i ostave cveée®, a zabrinuti roditelji
inicirali su vanredne sastanke ,jer je tema preteSska i osetljiva, a neizbezna“. Citira se
procena da je ,mnogo vise od jednog Skolskog ¢asa bilo potrebno za razgovor®, ¢ime se
trauma suprotstavija administrativnoj rutini. Drugi tekst u ,Politici, objavljen povodom
godis$njice, fokusira se na komemorativne rituale i proces zajedniCkog osmisSljavanja
memorijalnog centra, naglasavajuc¢i da je dugoroéni oporavak zajednice nerazdvojan od
otvorenog razgovora i ravnopravnog uklju€ivanja razliCitih aktera (T20).
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3.2 Podtema 2: Poziv na odgovorno izvestavanje i zastitu od sekundarne viktimizacije

,Danas“ artikuliSe potrebu za etikom izveStavanja koja prepoznaje potencijal medija da
proizvedu dodatnu Stetu (T6). List citira Odeljenje za psihologiju Filozofskog fakulteta koje
upozorava da ,razumeju ljudsku potrebu da se te$ki dogadaji brzo objasne®, ali naglasava
da ,u ovom trenutku nema dovoljno informacija... da bi psiholozi donosili zaklju¢ke o
uzrocima®. Poziva se na suzdrzanost od preranog izvodenja zaklju¢aka, jer .,znoSenje
neutemeljenih pretpostavki neminovno dovodi do okrivljavanja i sukoba u javhom prostoru®.
SugeriSe se da je onima koji su neposredno pogodeni potrebno ,da vide da je okruzenje
bezbedno i dobronamerno i da u njemu imaju vreme, prostor i dodatnu podrsku“. Apel se
upucuje novinarima da ,zveStavaju u skladu sa Kodeksom novinara Srbije“, ¢ime se
odgovorno izvestavanje pozicionira ne kao cenzura ve¢ kao primena profesionalnih normi.
UNICEF poziva medije da se suzdrze od deljenja fotografija i video snimaka, naglasavajuéi
da vizuelna cirkulacija traume moze dodatno povrediti decu i porodice Zrtava.

3.3 Podtema 3: Kritika odsustva sistemske strukture za psiholosku podrsku

,=Danas“ dokumentuje da je Srbija od 2002. do 2014. imala funkcionalan sistem timova za
psiholoSke krizne intervencije, sa jasno definisanim protokolima i priru¢nikom kao prakti¢nim
vodi¢em za postupanje u kriznim situacijama (T6). List navodi seriju aktivnosti koje su bile
osmiSljene za reagovanje u kriznim situacijama i podrazumevale koordinisanu
institucionalnu intervenciju na viSe nivoa, od neposredne podrSke traumatizovanima do
strukturiranog povratka u normalu. U tekstu se konstatuje da je to iskustvo pokazalo da je
moguce uspostaviti odrzive protokole, ali da su oni u trenutku tragedija bili demontirani ili
van funkcije, §to je dodatno produbilo jaz izmedu potrebe za podrskom i realno dostupnih
resursa.

3.4 Obrasci u tematizaciji okvira zasnovanog na razumevanju trauma

Analiza ovog korpusa tekstova otkriva nekoliko kljuénih obrazaca koji ga strukturno razlikuju
od bezbednosnog i meSovitog okvira. Pristup zasnovan na razumevanju traume ne
osporava potrebu za bezbednosnim merama ve¢ ukazuje na potrebu uspostavljanja
drugacije hijerarhije prioriteta. Razumevanje, razgovor, zajedniStvo i emocionalna obrada
pozicioniraju se kao primarne preventivne strategije, dok se bezbednosne mere
predstavljaju kao dodatne.

U tekstovima dominiraju stru€ni glasovi: psiholozi, akademske institucije, medunarodne
organizacije, profesionalna udruzenja, nastavnici i ucenici. Ova inverzija uobiajene
hijerarhije autoriteta pozicionira struéno znanje kao primaran okvir za odgovor na traumu.

Pristup zasnovan na razumevanju traume konzistentno artikuliSe svest da svaki javni govor
o tragediji moze dodatno Stetiti. Pozivi na odgovorno izveStavanje, suzdrzanost od brzih
objasnjenja, zastitu identiteta jesu forme preventivne etike koja prepoznaje da mediji i javni
diskurs nisu neutralni ve¢ mogu biti agensi sekundarne viktimizacije.

Za razliku od sekuritizujuéeg okvira koji u prvi plan stavlja individualne patologije
(-,monstrum®, ,bolesna porodica®), pristup zasnovan na razumevanju traume polazi od toga
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da je Citava zajednica traumatizovana — ucenici koji su preziveli, nastavnici, roditelji, Sira
Skolska zajednica, €ak i oni koji nisu bili direktno prisutni ali su izlozeni medijskim
sadrzajima. Ova Kkolektivizacija traume legitimiSe potrebu za Sirokom i koordinisanom
podr§kom, ne samo fokusiranim intervencijama prema direktnim zrtvama.

Ovi tekstovi ne nude politicke analize sekuritizuju¢ih mera niti dokumentuju sistemske
propuste (kao meSoviti okvir), ve¢ grade alternativni okvir razumevanja u kojem je centralno
pitanje ne ,kako spreciti slede¢i napad” ve¢ ,kako podrzati zajednicu u oporavku i izgraditi
kapacitete za prepoznavanje i odgovor na krize pre nego $to eskaliraju”. Ovaj okvir ostaje
marginalan u kvantitativnom smislu, ali artikulie kvalitativno drugaciju logiku koja premesta
fokus sa pretnje i kontrole na brigu i oporavak.

Zakljucak

Analiza bezbednosnhog, mesdovitog i okvira zasnovanog na razumevanju traume pokazuje da
se u posmatranom uzorku paralelno pojavljuju sadrzaji koji tretiraju bezbednosne odgovore i
odgovore na traumu, pri ¢emu strogo sekuritizujuéi diskurs zauzima manijinski, ali simboli¢ki
vidljiv deo korpusa. U ranoj fazi nakon dogadaja dominiraju bezbednosni i u manjoj meri
sekuritizuju¢i narativi, dok se tokom vremena fokus pomera ka preispitivanju efekata mera,
razotkrivanju sistemskih propusta, vidljivosti trauma i odsustva sistemske podrske
zajednicama pogodenim nasiljem. Pristup zasnovan na razumevanju traume prisutan je u
malom broju tekstova, ali artikuliSe kvalitativno drugaciju logiku odgovora zasnovanu na
brizi, psihosocijalnoj podrsci i odgovornom izvestavanju.

Nalazi potvrduju da mediji iz analiziranog uzorka ne deluju pretezno kao sekuritizujuéi akteri
u smislu Kopenhaske Skole, ve¢ ¢eSCe kao prostori u kojima se sekuritizujuci zahtevi
problematizuju, preispituju i ograni€avaju. Istovremeno, pristup zasnovan na razumevanju
traume ostaje normativno legitiman, ali diskurzivho marginalan, $to ukazuje na postojanje
strukturne neravnoteze izmedu bezbednosnih i restorativnih odgovora u javhom prostoru.
Dominacija meSovitog okvira sugeriSe da medijski diskurs proizvodi parcijalnu korekciju
drzavnih narativa, ali ne dovodi do njihove sustinske transformacije u pravcu javnih politika
zasnovanih na razumevaniju trauma.

Za donosioce odluka ovi nalazi su vazni jer pokazuju da deo medija iz analiziranog uzorka
stvara prostor za argumentovanu, na podacima zasnovanu diskusiju o politikama koje
povezuju bezbednost, mentalno zdravlje i podrSku zajednicama, umesto oslanjanja isklju€ivo
na hitne represivne odgovore.
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Aneks 1. Pregled analiziranih medijskih tekstova

Ova tabela daje pregled svih 28 analiziranih tekstova, sa osnovnim podacima o mediju,
periodu objave i dominantnom okviru, kao i opisom kljuénih aktera i kratkim opisom teme.
Tabela sluzi kao dopunski dokazni materijal uz kvalitativhu analizu u glavhom tekstu, i
omogucava uvid u to kako se razli€iti mediji i tekstovi rasporeduju unutar bezbednosnog,
mesSovitog i okvira zasnovanog na razumevanju traume.

T4

T5

T6

T7

T8

T9

T10

T11

T12

T13

Medij

Politika

Politika

Danas

Danas

Danas

Danas

Vreme

Vreme

Danas

NIN

Peri

od

2023

2023

2023

2023

2023

2023

2023

2023

2023

2023

Naslov

,Gradani zahtevaju stroze
zakone i veée kazne*

"Ima li drzava reSenje za
dedji kriminal"

"Srbija je imala timove za
psiholoske krizne
intervencije u Skolama: Ko i
zasto ih je ukinuo?”

"Deca sve glasnija, ali ih
niko ne ¢uje: Ko brine o
bezbednosti i vaspitanju
dece"

sRazoruzavanje nacije:
Nove mere — populisticka
odluka ili preka potreba?*

"Ubija pistolj, ali ubija i
glava: Sagovornici Danasa
0 potencijalnom ishodu
najavljenih mera
razoruzanja"

"Dokle smo dosli"

"Srbija u ogledalu tragedije"

"Sta je sve poslo po zlu za
dake i roditelje u Srbiji
posle tragedije u
»Ribnikaru“?"

"NIN saznaje: Za viSe od
pet godina pocinjeno 7.724
dela iz oblasti krijum¢&arenja
i nedozvoljene proizvodnije,
drzanja, no$enja i prometa
oruzja"

Dominantni

okvir

Bezbednosni

MesSoviti

Trauma

MesSoviti

Bezbednosni

Bezbednosni

MeSoviti

Bezbednosni

MeSoviti

Bezbednosni
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Opis teksta

Tekst o gradanskim
zahtevima za poostravanje
kazni i ja¢anje policijske
kontrole posle ubistava.

Analiza decjeg
kriminaliteta i predloga za
snhizavanje starosne
granice krivicne
odgovornosti.

Podsecanje na nekadasniji
sistem kriznih timova i
izgubljene kapacitete za
psiholosku podrsku.

Tekst o nevidljivim
potrebama dece za
podr§kom i zanemarivanju
njihovog glasa u javnim
politikama.

Analiza kampanje
razoruzanja i novih mera
kontrole oruzja kao
populistickog odgovora
bez strukturnih efekata.

Kriticko preispitivanje veze
izmedu oruzja, drustvenog
nasilja i odgovornosti
institucija.

Komentar o politi¢koj
odgovornosti, atmosferi
nasilja i propagandi nakon
masovnih ubistava.

Sira analiza drustvenog
stanja Srbije u ogledalu
tragedija i drzavnih
reakcija.

Tekst o iskustvima daka i
roditelja, institucionalnim
propustima i
improvizovanoj podrsci u
Skolama.

Analiza statistike kriviénih
dela sa oruzjem i
ogranicene efikasnosti
poostrenih kazni.

Akteri

gradani, politicki
akteri, predstavnici
MUP-a

pravni stru¢njaci,
psiholozi,
predstavnici
drzavnih organa

psiholozi, struénjaci
za javno zdravlje,
predstavnici
ministarstava

ucenici, nastavnici,
psiholozi,
predstavnici
civilnog drustva

struénjaci za
bezbednost,
aktivisti, drzavni
zvaniénici

struénjaci za
bezbednost,
sociolozi,
predstavnici MUP-a

politicki lideri,
mediji, gradani

politicki akteri,
struénjaci, gradani

roditelji, u¢enici,
nastavnici,
predstavnici $kole

pravni struénjaci,
analiti¢ari
kriminaliteta, MUP



T14

T15

T16

T17

T18

T19

T20

T21

T22

T23

T24

T25

Danas

Politika

Politika

Politika

Nedeljnik

Danas

Politika

Nedeljnik

NIN

Radar

Danas

NIN

2023

2023

2023

2023

2023

2024

2024

2025

2025

2025

2023

2025

"Besmisleno je zbog jednog
zlo€ina kriviti celu
generaciju: Sta kazu
zvaniéni podaci o
maloletnim pociniocima
kriviénih dela posle
tragedije u ,Ribnikaru™

Ubica naucio da puca
trenirajuci "airsoft"

Drustvo zedno pravde pred
zlo¢inom bez kazne

Svirepost bez li¢ne karte

U zemlji oruzja, suza i
straha (pdf) Nedeljnik

"GodiSnjica masovnog
ubistva u Malom Orasju i
Duboni: Mesta gde je
ugasSena mladost"

"OBELEZENA GODISNjICA
MASOVNOG UBISTVA U
+RIBNIKARU” — Dan kada
je sve stalo"

Dve godine od zlo¢ina u
08 Vladislav Ribnikar:

"Nismo se resetovali nakon
,Ribnikara“, Dubone i
Malog Orasja: Dve godine
od najtezih zlo¢ina u istoriji
Srbije"

"Dvogodisnjica od tragedija
u beogradskoj 0
yVladislav Ribnikar”, Duboni
i Malom Orasju: Mrtva
tacka na ubistva"

"Da li je privodenje dece
zbog objava na drustvenim
mrezama posle tragedije u
+Ribnikaru“ opravdano i
kako to uti¢e na njih?"

"Sudska hronologija slu¢aja
'Ribnikar': Krivi¢ni, pet
parni¢nih postupaka i jedno
pitanje bez odgovora"

MeSoviti

Bezbednosni

Bezbednosni

Bezbednosni

Bezbednosni

Mesoviti

Trauma

Mesoviti

MesSoviti

MeSoviti

MeSoviti

Mesoviti
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Tekst o kolektivizaciji
krivice i granicama
drustvene odgovornosti
nakon pojedina¢nog
zlo¢ina.

Izvestaj o airsoftu i
regulaciji streljana, sa
fokusom na pravne
praznine i nadzor.

Komentar o oseéaju
nepravde i drustvenoj
potrazi za krivicnom
satisfakcijom u slu¢aju
'zlo¢ina bez kazne'.

Analiza brutalnosti zlo¢ina i
medijskih narativa o
identitetu i motivima
pocinioca.

Reportaza o Srbiji kao
'zemlji oruzja, suza i
straha' i o nasledu ratova i
naoruzavanja.

Tekst o obelezavaniju
godi$njice u Malom Orasju
i Duboni i borbi porodica
za secanje i pravdu.

Reportaza o obelezavanju
godisnjice u 'Ribnikaru' i
procesima tugovanja i
secéanja zajednice.

Tekst o dvogodisnijici
zlo¢ina i stanju reformi,
podrske Zrtvama i
drustvenih podela.

Analiticki tekst o
dugotrajnoj kolektivnoj
traumi i ose¢aju da se
drustvo nije 'resetovalo’
posle tragedija.

Tekst o dvogodi$njoj
bilanci drzavnih mera i
njihovim ograni¢enim
efektima na bezbednost i
poverenje.

Analiza privodenja dece
zbog objava na mrezama i
posledica represivnih
reakcija na mlade.

Hronologija sudskog
postupka u slu¢aju
'Ribnikar' i iskustava
roditelja u potrazi za
istinom.

sociolozi, pravnici,
javni intelektualci

instruktori airsofta,
pravni stru¢njaci,
MUP

gradani, pravnici,
predstavnici
pravosuda

novinari, struénjaci
za bezbednost,
psihijatri

gradani, struénjaci
za bezbednost,
sociolozi

roditelji i porodice
Zrtava, lokalni
zvanicnici, gradani

roditelji zrtava,
ucenici, nastavnici,
¢lanovi
multidisciplinarnog
tima

roditelji, struénjaci,
predstavnici
institucija

psiholozi, sociolozi,
gradani

struénjaci,
predstavnici
institucija, roditelji

advokati, struénjaci
za prava deteta,
policija

roditelji Zrtava,
advokati,
pravosudni organi



T26 Radar
T27 Vreme
T28 Danas

2024

2024

2023

"Dozivotna bol umesto
dozivotnog zatvora"

"Posledice dva masovna
ubistva: Tragedije koje nisu
promenile Srbiju"

Kako smo dosli dotle da
dak ponese pistolj u Skolu i
puca u drugove i drugarice:
Psiholozi o sluéaju u OS
+Vladislav Ribnikar”

MeSoviti

MeSoviti

Trauma
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Komentar o
suprotstavljenim zahtevima
za dozivotnim zatvorom i
potrebama Zrtava za
priznanjem bola.

Analiza dugoro¢nih
posledica dva masovna
ubistva na drustvo, politiku
i bezbednosne politike.

Tekst o faktorima koji su
omogucili da u¢enik
donese pistolj u Skolu i
propustima sistema.

roditelji zrtava,
pravnici, javni
intelektualci

struénjaci, politicki
akteri, gradani

psiholozi,
nastavnici,
struénjaci za
bezbednost,
institucije
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